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CIRCULAR N° 1805/11

Dolores, 28 de febrero de 2011.-

REF: “ INSPECCIONESCORPORALES EN EL IMPUTADO
PROCESO PENAL, edicion especial de la editorial ELDIAL.COM ”

PROCESO PENAL. PRUEBA. EXFRNERION [OTIPURIVD DE SANGRE. Medida que permitira
determinar la identificacion genética con las muestras de saliva obtenidas de las colillas secuestradas en el
domicilio de la victima. ProcedenciaCAcasedh bia ldudesidned Yarsiapantia que prohibe la autoincriminacion.
Imputado como “objeto de prueba”. Deber de soportar injerencias corporales que pueden contribuir
definitivamente al reconocimiento de su culpabilidad

Causa N° 39.862 - “F., R. s/extraccion de sangre-robo”- CNCRIM Y CORREC — SALA VII - 09/11/2010

“La prohibicion de compeler a un imputado a declarar contra si mismo en un proceso criminal no excluye la posibilidad de
que se lo considere objeto de prueba cuando la evidencia es de indole material, tal como ocurren en el caso de autos, en el
que se dispuso la extraccion de sangre. En estos supuestos, ya desde antiguo en los Estados Unidos de Norteamérica se ha
considerado que ello no viola la garantia que proscribe la autoincriminacion forzada (218 U.S. 245).”
“En la misma direccion, nuestra Corte Federal ha sostenido que la cldusula que proscribe la autoincriminacion no requiere la
exclusion de la presencia fisica del acusado como prueba de su identidad, como no impide la obtenciéon y el uso de las
impresiones digitales” (Fallos 255:18, in re “Cincotta” [Fallo en extenso: elDial.com AA28FD] , del 13/02/1963). Aqui se
dice que el imputado es objeto de prueba y ademads de los casos de extraccion para la prueba hematica, reconocimiento en fila
de personas y obtencion de huellas digitales, son imaginables otros como la obtencion de vistas fotograficas o la
comprobacion de lesiones, si es del caso siempre mediante el uso de la fuerza, ello claro esta, mediante un procedimiento que
respete el principio de proporcionalidad.”
“Es que, como sefiala Roxin, "...el procesado no tiene que colaborar con las autoridades encargadas de la investigacion
mediante un comportamiento activo, aunque si debe soportar injerencias corporales que pueden contribuir definitivamente al
reconocimiento de su culpabilidad. Se impone al imputado la obligacion de tolerar...” ( Roxin, Claus, La proteccion de la
persona en el proceso penal aleman, publicado en “Revista Penal”, n® 6, julio 2000, Ed. CissPraxix Profesional, Barcelona,
pag. 120, citado por Riquert, Marcelo Alfredo, La solicitud de intervenciones corporales en el marco de la Investigacion
Penal Preparatoria, en El Dial.com., del 13/04/2005 [elDial.com - DC5BO ]).”
“Ninguna violaciéon de garantias constitucionales puede derivar de un estudio como el ordenado por el sefior juez de la
instancia anterior, cuando, ademas, sabido i imi en el &mbito forense, se realizan con arreglo a
las técnicas corrientes en la medicina, sin rmﬁﬁmmmmmo tampoco implica riesgo para la salud del
imputado la extraccion de una muestra suficiente para el fin procurado.”
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Fallo en Extenso:
Causa N° 39.862 - “F., R. s/extraccion de sangre-robo”- CNCRIM Y CORREC - SALA VII - 09/11/2010

Buenos Aires, 9 de noviembre de 2010.//-

Y VISTOS:

Llega a estudio del Tribunal el recurso de apelacion interpuesto por la defensa de R.M.F. contra el auto documentado a fs.
14/15 de estos testimonios —fs. 2637/2638 del legajo principal-, por el cual se ordeno la extraccion de sangre al imputado, a
fin de determinar si es posible la identificacion genética con las muestras de saliva obtenidas en una de las colillas
secuestradas en el domicilio de C.A.T.-

Cabe aclarar que si bien en el auto cuestionado no se ha expuesto que, ante la negativa del imputado, debia practicarse el
dosaje de modo compulsivo, lo cierto es que ante una decision anterior del magistrado a quo del mismo tenor —que
finalmente fuera anulada por este Tribunal-, se rechazo6 la oposicion de la defensa, de modo que va de suyo que esta nueva
resolucion incluyé la practica compulsiva aludida.-

La defensa se agravid al sostener que la medida impugnada no () guarda relacion con la investigacion que gira en torno al
ingreso de cuatro personas al inmueble de la familia T., pues ya fueron individualizadas por parte de las victimas la totalidad
de los intervinientes, ademds de que la vinculaciéon de F. con este proceso es por demas endeble, si se considera que
unicamente se sustenta en el hecho de que éste resultd detenido en el marco de otro proceso con M.C. imputado en esta
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causa-.-

Asimismo argument6 que la medida dispuesta violenta la garantia de la prohibicién de autoincriminacion forzada y afecta la
dignidad de la persona.-

Ahora bien, liminarmente cabe dejar senta e& m ) [E un imputado a declarar contra si mismo en un
proceso criminal no excluye la posibilidadm E) m%& neba cuando la evidencia es de indole material,
tal como ocurren en el caso de autos, en el RS, d&sguse laee)ﬁtgfaécr%i? de sanere. En estos supuestos, ya desde antiguo en los
Estados Unidos de Norteamérica se ha considsrado qﬁe elloho Viofa 1a garantia que proscribe la autoincriminacion forzada
(218 U.S. 245)).-

En la misma direccion, nuestra Corte Federal ha sostenido que la identificacion del imputado “no esta comprendid[a] en los
términos de la clausula que veda la exigencia de declarar contra si mismo ni es corolario de la exencion postulada de producir
otra prueba incriminatoria...la clausula que proscribe la autoincriminacion no requiere la exclusion de la presencia fisica del
acusado como prueba de su identidad, como no impide la obtencion y el uso de las impresiones digitales” (Fallos 255:18, in
re “Cincotta” [Fallo en extenso: elDial.com AA28FD] , del 13/02/1963). Aqui se dice que el imputado es objeto de prueba y
ademas de los casos de extraccion para la prueba hematica, reconocimiento en fila de personas y obtencion de huellas
digitales, son imaginables otros como la obtencion de vistas fotograficas o la comprobacion de lesiones, si es del caso
siempre mediante el uso de la fuerza, ello claro estd, mediante un procedimiento que respete el principio de proporcionalidad
(de esta Sala, causa n°25.787, “Peralta, Oscar Domingo”, del 27-4-2005).-

Es que, como sefiala Roxin, “...el procesado no tiene que colaborar con las autoridades encargadas de la investigacion
mediante un comportamiento activo, aunqm ] 1 rales que pueden contribuir definitivamente al
reconocimiento de su culpabilidad. Se imp mmmyﬁolerarm” ( Roxin, Claus, La proteccion de la
persona en el proceso penal aleman, publice%g aﬁg&‘%{gﬂ%%]é%}%];’e (f]{/grsii%lﬁo 2000, Ed. CissPraxix Profesional, Barcelona,
pag. 120, citado por Riquert, Marcelo Alfredo, La solicitud”de mtervenciones corporales en el marco de la Investigacion
Penal Preparatoria, en El Dial.com., del 13/04/2005 [elDial.com - DC5BO J).-

Asimismo, se ha sostenido que “...es muy importante distinguir entre lo que cae bajo la orbita de la garantia contra la
autoincriminacion y lo que no. Asi, mientras que en el primer caso es notoriamente ilegitimo forzar a un imputado para que
escriba un texto determinado, parece mayoritaria la opinion de que es licito extraerle sangre para un dosaje de alcohol o
tomarle huellas digitales, aun contra su voluntad (...) cuando existen motivos fundados para una extraccion de sangre (...),
ese grado de sospecha si podra servir para vencer cualquier negativa de éste a prestarse a la medida en cuestion...” (Carrio,
Alejandro D., Garantias constitucionales en el proceso penal, Buenos Aires, Ed. Hammurabi, 2008, pag. 526/527).-

Como puede advertirse, y a contrario de lo sostenido por la defensa, ninguna violacién de garantias constitucionales puede
derivar de un estudio como el ordenado por el sefior juez de la instancia anterior, cuando, ademads, sabido es que este tipo de
procedimientos, en el ambito forense, se realizan con arreglo a las técnicas corrientes en la medicina, sin resultar humillantes
ni degradantes, como tampoco implica riesgo para la salud del imputado la extraccion de una muestra suficiente para el fin
procurado (ver De Luca, Javier Augusto, Pruebas sobre el cuerpo del imputado o testigos y las garantias constitucionales, en
Revista de Derecho Penal, Garantias constitucionales y nulidades procesales, 2001-1, Rubinzal- Culzoni, pag. 396).-

Sentado ello, en el caso del sub examen, el Tribunal aprecia que tal como sostuvo fundadamente el juez a quo, la medida
guarda efectiva vinculacidon con el objeto procesal del sumario, siempre que no puede descartarse, a partir de los dichos de
C.A.T., que hubieran ingresado a su vivienda mas de cuatro sujetos y que uno de ellos pudiera ser el encausado F., debido a la
descripcion que brindaran las victimas al agente policial M. C., quien sostuvo que coincide con la fisonomia de aquél,
ademas de que la circunstancia de que resultara detenido junto a C. —cuyas huellas digitales fueran halladas en la camioneta
utilizada en uno de los hechos aqui investigados- permite asi entenderlo, debido a que la totalidad de los eventos habrian sido
cometidos por grupos de entre dos y seis personas.-

Por ello, siempre que en el auto recurrido lucen satisfacen los recaudos del art. 218 bis del Codigo Procesal Penal, con costas
en virtud de la aplicacion del principio general de la derrota, este Tribunal RESUELVE:

CONFIRMAR el auto documentado a fs. lﬁm mm urso, con costas de alzada.-

El juez Rodolfo Pociello Argerich integra e*TH m i ﬁencia del 5 de agosto de 2009, mas no suscribe
esta resolucion por no haber intervenido en la audiencia oral, en virtud de su actuacion simultanea en la Sala V./-

Fdo.: Mauro A. Divito - Juan Esteban Cicci§rbeated by Unregistered Version

Ante mi: Maria Verénica Franco

Citar: [elDial.com - AA6895]
Publicado el 25/02/2011

Dr. Alberto O. Belén.- Dr. Adrian Rubén Lamacchia.-
Secretario General.- Presidente.-
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